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Foucault z Nietzschego
[résum¢]

Wyznanie Michela Foucault z jednego z wywiadow o gigbokim wptywie, a
wreez przetomie, jakiego doznal w kontakcie z Nietzschem, zwazywszy na
nieoczywisto$¢ tego powinowactwa, szczegolnos$¢ relacji, jaka ich taczy, specyfike
dialogu, jaki prowadza, daje wiele do myslenia w kwestii w ogole tego, co to znaczy
by¢ filozoficznym ,spadkobierca”, ,synem”, do pewnego stopnia takze
,,odkupicielem”, oraz, bardziej szczegotowo, co to znaczy ,,by¢ nietzscheanista”. Nie
ma 1 oczywiscie nie moze tu by¢ mowy o zwykltym epigonstwie czy kontynuacji (w
sensie dalszego rozwijania ,,$§wiatopogladu” — zreszta obaj ci filozofowie w istotnym
sensie kwestionuja filozofie jako ,,$wiatopoglad”) — a przeciez nawet nie majac na
mysli jednej z uwag Foucaulta o ,,intymnosci” 1 wrgcz przyjacielskiej facznosci z
Nietzschem, mozna pokazywaé, jak wiele u niego wzigto si¢ z Nietzschego, z
inspiracji, z rozmowy, z postawienia przed Nietzschem nowych problemoéw albo z
przeformowania, ze zwariowania problemow Nietzscheanskich. Foucault zetknat si¢ z
ksigzkami Nietzschego jeszcze w mtodosci, cho¢ nie w bardzo wczesnej; o tym
pierwszym spotkaniu wspominal nieomal jak o ,,przebudzeniu”. Tymczasem zapewne
tatwo byloby potraktowac¢ t¢ uwage jako przesadna, skoro z pozoru nie trzeba bardzo
si¢ wysila¢, by pokaza¢, jak im do siebie daleko: c6z poststrukturalistyczny
demaskator ,,pana”, ,,wladzy” (pouvoir — znaczy tez moc) 1 jego prawdziwej roli
spotecznej, opresywnej normatywnos$ci, obronca ,,maluczkich”, psychicznie chorych,
wigzniow, wykluczonych moze mie¢ wspdlnego z projektem ,,nadcztowieka” i1 ,,woli
mocy”, afirmacja sity i1 antropodycea? Trzeba jednak, z jednej strony, zapytac, co to
znaczy by¢ ,,dobrym” nietzscheanista — czy to znaczy kontynuowac i1 podtrzymywac
nietzscheanskie ,,przekonania” w ich twardej 1 definitywnej tozsamos$ci, tzn.
podpisywac si¢ pod nimi jak pod aktami wiary? W tym sensie nietzscheanista nie byt
jednak chyba nawet sam Nietzsche, ktory jak mozna sadzi¢, nie byl filozofem
przekonan, ale eksperymentéw; on niczego nie ,glosi”, on szermuje, prébuje,
kombinuje, dramatyzuje. Z drugiej za$ strony, wlasnie wskazujac na mozliwa
pozytywna odpowiedz na poprzednie pytanie, mozna zauwazy¢, jak pracuje z
Nietzschem Foucault. W tej ,,pracy”, ktéra moze by¢ tylez mitosna relacja, co walka,
zmaganiem si¢, wyrozni¢ mozna kilka ogoélnych form: adaptacja watkdéw i tematow
(temat wladzy, podmiotu, szalenstwa), readaptacja metody historycznej (genealogia a
archeologia), przechwycenie strategii badz taktyki (np. strategia kreacji siebie, taktyka
przewrotno$ci 1 nieuchwytnosci), reproblematyzacja poszczegdlnych kwestii (np.
kwestii choroby i zdrowia, sity 1 stabos$ci, warto$ci wladzy/mocy).
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